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APPELANT :

Monsieur. B
9613

30/07/2013 accordde par le bureau d’sido juridictionnelle de DITON)

Représenté par Me Véronique de TIENDA-JOUHET, avooat au barreau de PARIS

INTIME, :

MINISTERE DE LA DEFENSE
Sous-direction des pensions
Bureau du contentisux des pensions
17016 LA ROCHELLE

Représenté par Mme ZANI, commissaire du gouvernement

COMPOSITION DE LA COUR :

L’dffaire a ¢té débatine le 16 Mars 2016 en audience publique devant la cour

composée de ;

Madaime BOURY, Présidente de chambre,
Madame BRUGERE, Conseiller,
Madame DUMURGIER, Conssiiler, ... .. .

qui en ont délibére,

St n S oMle exdoutolie . GREFRIER LORS DES DEBATS : Sylvie RANGEARD,

délivrdes aux avocais I

DEBATS : Iaffaire 2 &6 mise en délibéré an 15 Juin 2016
ARRRET : rendu contradictoirement,

PRONONCE : publiquement par mise & disposition ds Iarrét au greffe de 1a cout,
I};blement avisées dans les conditions prévues au

les parties en ayant été préa
deuxieme alinéa de Iatticle 450 du code de procédure civile,

SIGNE : par Madame BOURY, Présidente de chambre, et par Madame
RANGEARD, greffier auquel Ja minute de la décision a été remise par le magistrat

signataire,
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esttituladrg i
arses infirmités,

Lourdementhandicapé, Monsieur Be@-Mgms
par arréte ministériel du 2 mars 2009 pour df

Par lettre du21 avril 2009 il a sollicité le bénéfice de la majoration pour tierce personne en application
de I'article I 18 du code des pensions militaires en raison de "amoindrissement de ses posaibilités
physigues. '

Apres expertise médicale réalisée le 25 maj 2009, sa demande a &té rejetde par décision ministérielle
du 23 novembre 2009 au motif que « Jes seules infirmitds owvrant droit & pension ne le mettent pas
dans ['obligation de vecourir & 1'aide constante d une lerce personne pour accomplir les actes les plug
nombreux se répartissant tout qu long de 1a fournde et lui permettant d'assurer sa vie courante »

Monsieur B\ gyma saisi le tribunal des pensions qui, statuant [;i:ar jugement du 3 juin 2013, I’a
débouté de son recours ot de sa demands au titre de Particle L761 — 1 ducode de justice administrative,

Monsieur Bl @mem, nyant recu notification lo 17 juin 2013, & form$ appel par lettre recornmandée
avee avis de réception recue le 22 juillet 2013.

Ayant concluy 'Eiavant la dour & l'infirmation dé [a décision, et le ministére ayant conclu 3 la
confirmation, la cour, par une décision du 17 septembre 2014 & laquelle il convient da se reporier, a
ordormé avant-dire droit une expertisé aux fins principalement de décrire I’état de santé de Monsicur
BEl-M g 1 Ia date de sa demande du 30 avril 2009 et, en se plagant successivement 4 cetie date et
8 celles de son examen, < ST '

— de donner son avis sur les incidences des infirmitds pensionnées sur sa capacité ou son incapaciié &

se mouvoit, 4 se conduire ou & accomplir les actes essentiels 4 la vie,
g de la journde (tels que se laver, se

~ parmi les actes essentiels & la vie of go répartissant tout au lon
menger, boire, accomplit les tAches ménageres...),

coucher, faire sa toilette, se vefir, se dévétir,
énumerer ceux qu'il pouvait accomplir seul ainsi que ceux qui 'obligeaient A recourir 4 'assistance
d'une terce personne (puis ceux qu'il pett accomplir seul ainsi que ceux qui I’obligeat & recourir 4
I"assistance d’une tierce personne, | G e

~préciser 8'il y a liew la nature et Ia fréquence des manifestations imprévisibles des infirmités dont il
Staitatteint auxquelles il davait faire face of qui imposaient I’assistance d’use tieroe personne, aingi que
les soins dont ’accomplisserrient ne pouyait étre subordonnd & un horaire pré établi et dont I’absence

était de nature & metire sérisusement en danger son intégrité physique o sa vie (puis apporter 'l y a
liey les mémes précisions en se plagant 4 la date de I’exemen),

— désigner parmi les multiples infirmités pensionnées, celles qui, prises isolément, pouvaient fonder
I"octroi de la majoration prévue par Jo deuxidme alinda de article L 18 ducode des pensions militairss
(ainsique celles qui, prises isolément, sont susceptibles de fonder 4 présent [’octrol de cette majoration,
— d'une maniére générale, donner 4 la cour tous éléments d’information utiles sur les circonstances
ouvrart droit au bénéfice, A titrs temporairs o définitif, des dispositions des premiers et troisidmes

alinéas de Darticle 18 du code des pensions,

Le docteur Picard qui a éts désignd en liey et place du docteyr Madinier a déposé son rapport le 3 Juin
es.actes que Monsieur BEN-M G e peutaccomplir.seul 4 la

2013 par lequel il conelnt, s’agissant d : _
date du 30 avril 2009, gu’il ne peut se relever seul alors qu'il présente des chittes fréquentss, qu’il ne

peutnon plus assumer les sondages que Juj imposent des phénoménes de rétention urinaire.
L'espert a relevé & la date de ’examen une aggravation de [’ état musculaire de Monsieur R} NSNS
ainst que des phénomeénes de rétention urinaire qui entrainent des difficultds 4 se déplacer et nécessitent

I’aide de son épouse pour les sondages. ™" .

Par illeurs [expert reléve que Monsigur Bili-M @M ne peut accornplit les tAches ménagéres et que
d’auires actes, du falt de Pimpotence, dé Morisieur DM impose une tierce personne en
particulier pour les courses, pour le port d'objets lourds ou pour tout autre acte nécessitantun équilibre

stable et une utilisation efficiente avec force des deux mains.. .
Parmi las infirmités mentionndes, I’expert reléve que les infirmités numeéro 2 (parésie spastique dy

membre i,nférie_ur gauche), numéto 3 (troubles sphinctériens vésicaux) et numéro 6 (troubles gépitaux),
fondent I’octroi d’une majoration en rajsan des chutes fréquentes, de ["utilisation d’un fauteuil roulant,

des difficultés aggravées a se mouvoir et des fétentions urinaires.
expettise Monsieur Bk M s demande A 1a cour au vu

etl son appel a 'encontre du jugement du 3 juin 2013, et
a double majoration prévue par Iarticle I, 18 du code des

Par ses conclusions faisant syite au rapport d’
de ce rapport, de le juger recevable et fondé
statuant & nouveau, de juger qu’il a droit 4 1
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pensions, A titre définitif et avee intéréts de drolt depuis le 30 avril 2009 et de condamner ] "Hiat en tous
les dépens ainsi qu’au paisment de la somme de 3500 € sur le fondement de I'article 37 de la lof duld
» Juillet 1991, étant précisé qu'en ce cas Malire Véronique de Tienda-Touhet renoncera A percevoir la

sonune correspondant A la part contributive de ["itat.
a confirmation du jugém‘ent eﬁ ce qu'il a débouté Monsieur BER-MEEER s 52

Le ministére conelut a1
recuste,

SUR QUOI

Attendu que Particle L 18 du code des pensions militaives d"invelidité disposent que “ les invalides que
leurs infirmitds rendent incapables de se mouvoir, de se conduire ou d'accomplir les actas essentiels
alavie ont droit & I'hospitalisation, s'ils la réclament. En ce cas, les frals de cette hospitalisation sont

prélevés sur la pension qui leur est concédée, - ) ,
§'ils ne regofvent pas ou s il cessent de Fecevoir cette hospitalisation et si, vivant chez eux, ils sont
4 Vs v

obligés de recourir d'une manidre constante aux soins d'une ferce personne, ils ont drott, & fitre

d'aliocation spéciale, & une majoration égale au quart de la pension,

Toutefois, & dater du 17 janvier 1950, cefte mafordtion est élevée au montant de la pension pour les
invalides attetnts d'infirmités mulfiples dont deyx’ au moiny lewr auralent assuré chacune prise
isolément, le béndfice de l'allocation visée a précédant alinéa,

En aucun cas, il ne ‘saurait dtre fuit étar de cette wajoration pour augmenter les frais actuels
d’hospitallsation qui sont & la charge des bénéficiaires de.la mesure prise en leur faveuy.

Le drott & cette hospitalisation ou 4 celte majoration de pension est constatde par la commission de

réforme, au moment ot elle statue sir le degré dinvalidité dont le mutilé est atteint. )
Il est vévisable tous les trols ans aprés examens médicaux, méme lorsque la pension ne présente pas

ou ne présente plus le caractire temporaire, si I'lncapaciié de se mowvolr, de se conduive ou
d'accomplir les actes essentlels & la vie n'a pas é1é reconnu définitive, » ;

Attendu que Monsieur P4k B ags M @est titulaire d*une pension militaire définitive concédée pour
1. Parésie spastique du membre tnférieur droit,

2. Patésie spastique du memtbre inférieur gatiche,

3. Troubles sphinctériens vésicanx, ' g

4. Pardsie spastique dn membre supérieur droft,

5. Pardsie spastiquo du membre supérieur gauche, _

6. Troubles génitamx, L o

7. Constipation majeurs, sans troubles sphinctériend anorectanz, L

8. Cicatrice d'infervention sur lo rachis cervical, aves blocage segmentaire de ce segment rachidien,
9. Ostéoporose avec fractire tassement de 10 et L4, en relation médicale directe avec les promidres et

deuxiémes infirmitds, _ . )
10. Syndrome subjectif des traumatisés criniens, avec céphaldes troubles amndsiques, sensation

vertigineuse ; ‘
Attendu que le docteur Picard, ayant décrit cs tatleat, a tappelé que 'appelant avait bénsficié dune
tierce personne pour 3 'ans jusqu’en 1988 ;

ossier médical et ayant procédé 4 I’examen de Monsievr B#l-)/ immm

qu’ayant pris connaissance du d

["expert a ratenu
- mqudladate du 30 avril 2009, il &tait limitd dans son périmétre de marche, inférisur 4 100.m, avec une

canne, qu'au-deld il se déplagait en fateuil roulant ; que dans la maison 1 se déplagalt avec une cannae
ou en fauteull roulant ; qu'il bénéficiait d’une douche ameénagde, y accédant en fautevil roulant et se
douchant suz un sidge d’eiménagement ; qu’il se déplagait en véhicule avec bolte automatique depuis
2006; qu'il n’acecomplissait aucune tAche ménagére ; qu’il ptésentait des chutes fréquentes, na pouvant
se relever ; qu'il présentait des phénomanes do rétention urinaire nécessitant un sondage qu'il ne peut
assumer ; qu'il se débrouillait pour I'habillage, le déshabillage, lu toilette et la prise du repas qu’il ne
préparait pas ; qu'il travaillait comme cardiologue & I'h8pital de Mécon n’assumant pas les soins

urgents;
— qu'at jour de I'examen du 31 mars 2015, il tilisait de plus en plus son fauteui! roulant ; qu’il se

couchait seul, le lit rehaussé, se levait seul, mangesit seul, n’assumant eucune préparation, se
débrouillant pour s’habiller, se déshabiller et pour sa toilette, de la méme fagon qu’en 2009, mais que
les lombalgies P obligeaient 4 s’économiser avee son fauteuil roulant ; que par atlleurs, I'état musculaire
de Monsieur Bul- s’ étalt aggravé ainsi que les phénomenes de rétention urinaire, entrathent des

difficultés & se déplacer et nécessitant I’aide de son €pouse, pout les sondages, précision étant apportée
qu’elle est infirmidre ; qu’il se déplagait en véhicule automobile et accomplissait les gestes strictement

neécesseires 2 la vie courante, de [a méme fagon qu’en 2009 ;
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attendu que Pexpert a gjouts, en réponse aux questiens posées par la cour dans son ]précédant arrét que:
— parmi les actes essentiols 4 la vie o se répartissant tout au long de la journde, les actes tels que se
lever, se coucher, faire satoilstte, se vétir, se dévetis, manger et boire, étafent accomplis de fagon seule,
4 la date du 30 avril 2009 mais que Monsisur BEESN D ne pouveit accompllf.r Iesl auires actes, 4
savoir en particulier les tiches ménagares et qu’il avait des difficultds 4 se mouvoir ceci entralnant des

chutes nécessitant régulidrement 1°zide d'une tercs bersonne pour se releyer ;- e
~les chutes imprévisibles ainsi qus les sondages urinaires imprévisibles et itératifs, néoessitalent ['aide
autres actes, du fait de I'impotence de Monsiewr Bz G588

d’une tietce personne et que de méme, d° i
bersonne en particulier pour les courses, pour le port d’objets

dans la vie courants, imposalt une terce _ les c D (
lourds ou pour tout autre acte nécessitant un équilibre stable’et 1’ utilisation efficiente aveo force des
deux mains ;

attendu enfin que parnﬁ les multiples infirmités mentionndes, P’expert a considéré gus les infirmités
tion du fauteuil roulant, des difficultés

numeéro 2, 3 et 6, en raison des chutes fréquentes, de I'utilisa BEily
aggravées a se mouvoir, les rétentions urinaites, pouvait fonder ’octrol d*une éventuelle majoration ;

Attendu que 'expert qui a examing le pensionné retient clairemeant son besoin en tierce personne vaire
&vec majoration eu égard & trois des infirmitds ; :

Attendu que pout 8’ opposer au drott & majoration pour tiarce ﬁersonne, le ministére fait observer que

Pexpert a clalrement derit qu’a la date du 30 aveil 2009 ; « / ‘accomplissement des gestes strictament
nécessaires & lavie courante st possible, de fagon gutonome » ; que par ailleurs, le rappart du Docteur
Picard a été sournis & la commission consuligtive nigdicale pour avis et que cette commission, ayant
rappeld que I’article 18 exige pour Ioctroi du droit, la présence constante d’une tierce personne pout

I’accomplissément des aotes essentiels de 1a vie courante, & estims, au vy du rapport dexpertise, que
s dés lorg qu'il accomplissaif les gestes

Monsieur BERAM BN ne remplissait pas les condition .
striotement nécessaires & la vie courante de la mbme fagon qu'en 2009 et en foute autonomie et que les

chutes et sondages n’étaient qu’occasionnels |

Mals attendu qu'il est admis que I'exigence contenue & Iarticle 18 du code des pensions ci-dessus
tappelé selon laquelle le droitn’est acquis qu’en cas de nécessits de ' assistance constante d'une Herce
petsonne, n’impose pas que cette assistance soit nécessaire & tous les actes de Ia vie courante ; qu'elle
Impose seulement qus I'aide d’une tercs personre soit indispensable ou bien, pour I'accomplissement
d’actes nombreux se répartissant tout an long de la journde, ou bien pour faite face soft 4 dss
manifestations imprévisibles des infirmités dont ls. pensionné est atteint, soit & des soins dont
l'acoomplissement ne peut tre subordonnd A un horaire pré-&tabli, et dont ’absence mettrajt

sérieusement en danger Pintégrité physique ou la vie de Pintéressé ;

qu’or, en Pespéce, si Monsieur Bl o eut s¢ mouvoir effectivement seul, il ne le peut que sur
une distance limitée, avee une canne et, au-deld, uniquement & I’aide d'un fauteuil roulant :

que pat ailleurs, ses infirmités ne hui permettent pas de faire ses courses, 'entretien oula cuisine, &tant
limité “pour le port d objets lourds ou pour tout autre acte nécessitant un équiltbre siable et

['uttlisation efficiente avec Jorce des dewx mains” :

que Monsieur BSIMEMMMont Ia volonts g permis, d’abord aprés son accident, d’entame:r ou de
reprendre des dtudes, de médecine, puis d'exercer depuis de nombreuses anndes comuze cardiologue,
n’eh nécessite pas moins 'ajde deo tiers, pour sortir de son véhicule ameénagé lorsqu'il arrive & son

travail 4 "hdpital, de méme que I’eide familiale au domicile :

que swtout, 4 raison ds ses infirmités, Monsisur DM présente des chutes fréquentes,
necessairement imprévisibles, dont il ne peutse relever seul, ce qui I'expose, en I'absence d'assistance,

dundanger d’autant plus manifeste qu'il souffre d*une ostéopoross exposantd unrisque de fractures ;
que par ailleurs, Ia paraplégie entraine dos rétentions wrinaires et de la constipation majeure aggravées
depuis 2009, nécessitant des sondages que Monsieur B, e peut faire seul, ayant besoin de

1aide de son épouse, infirmisre ;

qu’il est ainsi avéré que si, par sa volonts, Monsieur B i)\ cst parvenu a conservet une certaing

et d’autre part, il est soumis & des manifestations irré
infirmités, ainsi qu’s des soins dont 'accomplisser
dont!'absence le mettrait en danger manifeste ;
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attendu par eilieurs, que la Cour s°estimait insuffisamment informde sur le droit an bénéfice du double
article L 18 et sur le caractére tempotaire ou déSnitif des droits Studids ;

" stattendu que Iexpert qui déerit dix infirmités, = clairsment relevd qu’aumoins trois | la parestésic du
membre inférieur gauche, les troubles sphitictériens vésicaux, et les troubles génitaux, pouvaient
justifier I’octroi d'une éventuelle majoration ;

*Araison des chutes fréquentas

ue de fait, Monsieur B @S emmmest attsint d’infirmitdg multiples ; qu e
lides & I'impotence du membre inférieut gauche qui rend problématique une mobilité normale, et des
rétentions urinaires imposant des sondages, Monsieur B M @8 pour chacune de ces deux infirmités

au moins est dépendant d’une tierce-personne ; ' . ) ,
que dés lors, il doit &tro fait droft & sa demande de majoration et ce, A titre définitif, ey égard au fait que
U"état de Monsieur Bigs ) @i’ st plus susceptible que d’une évolution péjotative, sans acun espoir

d’amélioration, compte tenu de son viellissement ;

attendu qu’il 0’y & pas liey, en revanche, de fairs droit 2 la demande  fondde sur I'atticle 37 de la loi
du 10 juillet 1951 au béndfice de Me Véronique Tienda-Jouhst ;

PAR CES MOTIFS

La Cour

Infirme le jugement du 3 juin 2013,

Statuant & nouveau sur Io recours de Monsieur BE-M @ 4 I’encontre de la décision ministézielle de
refet du 23 novembre 2009,
' revue par article L 18 du CPMIVG, &

Ditgue Monsieur BN R 2 droit A la double majoration dp
titre définitif et avec intéréts de drojt & compter de sa demande du 30 avril 2009,

Laisse les dépens 4 Ia charge de 1'Btat,
Rejette la demande fondée sur Iarticle 37 de la loj du 10 juillet 1591,

Le Président,

Le Greffier,
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